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Ce cours présente une introduction aux problémes de la métaphysique contemporaine et a
leurs solutions.
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Du dualisme et de I’effet que ¢a fait
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4 octobre Luc Schneider
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Du concret et de I’abstrait

Du fini et de I’infini
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Du réalisme, de I’idéalisme, des anti-réalismes et du postmodernisme
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Réalismes et Nominalismes: Considérons Dupont et Dupond. Il y a un sens dans lequel il
sont les mémes (ils se ressemble exactement, si I'on omet leur moustache) et un sens dans
lequel ils ne sont pas les mémes (ils sont deux). En d'autres termes, ils sont qualitativement
identiques, mais numériquement distincts. Le probléme des universaux apparait lorsqu'on se
demande comment expliquer l'identité qualitative de Dupont et Dupont: en quel sens sont-ils
les mémes? Il y a deux réponses principales a ce probleme: 1'une dite réaliste (ou plus
précisément réaliste au sujet des universaux), I'autre dite nominaliste. Selon le réaliste, il y a
réellement quelque chose que les jumeaux partagent: ce sont précisément des universaux. Par
exemple, la propriété d'étre brun, est une entité qui existe a la fois pleinement dans Dupont et
dans Dupond. Le réaliste des universaux explique donc 1'identité qualitative des individus a
l'aide de I'identité numérique des propriétés qu'ils partagent.

Les nominalistes a l'opposé, sont des ennemis des universaux: selon eux, rien ne peut exister
entierement en plusieurs endroit a la fois: les universaux sont des entités suspectes. Les
nominalistes ont a leur disposition différentes stratégies pour expliquer l'identité qualitative
des individus: I'une d'elle consiste a dire qu'il faut simplement admettre que les Duponts se
ressemblent exactement, mais qu'il n'y a la rien a expliquer plus avant: ce n'est pas parce
qu'ils partagent les mémes propriétés qu'ils se ressemblent, c'est au contraire parce qu'ils se
ressemblent qu'on a tendance a dire qu'ils partagent des propriétés.

Le but de ce TP sera de passer en revue différentes versions de réalisme des universaux et de
nominalisme. Je me baserai principalement sur l'ouvrage de D. M. Armstrong., Universals,
An Opiniated Introduction, London : Westview Press, 1989.

EVALUATION: controle continu portant sur I'ensemble du module.
3 notes:

e 1 attestation écrite (50%)

e 1 présentation orale d'un article (25%)

e 1 présentation orale de votre travail d'attestation écrite (25%)
L'objectif est que vous parveniez a rédiger une attestation écrite de trés bon niveau sur un
sujet de métaphysique lié¢ au cours. Les trois notes que vous obtiendrez seront liées a cette
attestation: l'article que vous devrez présenter a l'oral devra étre une référence importante pour



votre attestation. La présentation orale de votre travail d'attestation (suivie du rendu d'une
premicre version écrite non notée) vous permettra d'avoir un retour des ¢tudiants et de
l'enseignant afin de corriger votre travail en vue de l'attestation finale. C'est a vous de
déterminer le sujet de votre attestation €crite en fonction du cours et du TP et de faire valider
votre sujet par mail (Olivier Massin).

Les deux présentations orales auront lieu dans le cadre du TP au semestre de printemps. Votre
attestation finale devra étre rendue avant la session de Juin. Mais vous devez penser des a
présent a déterminer un sujet, a retenir les informations et références pertinentes et a lire. On
attend de vous une attestation de 10 pages maximum, dont la qualité doit étre a la hauteur du
temps que vous aurez eu pour la préparer et des multiples occasions de discussions, de
conseils et de retours dont vous disposerez.
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