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Pour un mariage pour tous

véritablement égalitaire

mm- Lejourde la Saint-Valen-
tin, la Commission des
affairesjuridiques du Conseil national débat-
tra du mariage civil pour toutes et tous, soit
del’ouverture de cette institution aux couples
de méme sexe. Depuis 2007, la Suisse prévoit
pour cesderniers un partenariat enregistré a
coté du mariage réservé aux couples de sexe
différent. Si cette solution correspondait a
la tendance européenne au moment de son
adoption, la Suisse a depuis pris du retard
sur les pays d’Europe
de I'Ouest qui ont, I'un
apres l'autre, ouvert le
mariage civil et 'adoption
conjointe aux couples de
méme sexe,

Le débat du 14 février
ne selimitera cependant
pas & un «oui» ou un
«nonv», Suite a I'initiative
des Vert'libéraux pourle
mariage civil pour toutes
et tous déposée en 2013,
deux variantes ont été
proposées au parle-
ment: le projet complet
ou égalitaire, ouvrant le
mariage civil 4 tous les
couples avec les mémes
droits, et un projet de
mariage light. L'idée de
cette deuxiéme option?
Permettre aux couples
de méme sexe de conclure une union qui s’ap-
pelle mariage, mais qui continue deles priver
de certains droits. Les plus importants: pas
de droit 4 une rente de veuve; pas de recours
ala procréation médicalement assistée (PMA)
- notamment au don de sperme; pas de filia-
tion conjointe dés la naissance. La gestation
pour autrui (GPA) reste quant 2 elle interdite
en Suisse pour toutes les configurations de
couple.

Un mariage a deux vitesses, tel qu’il résul-
terait de la version light, est toutefois problé-
matique d’un point de vue juridique. Cette

De telles distinctions
représenteraient une
discrimination en
raison de l'orientation
sexuelle, proscrite
tant par la s
Constitution féedérale
que par la Convention
européenne des droits
de ’homme

solution reviendrait en effet a opérer des
distinctions entre couples, 4 I'intérieur de la
méme institution du mariage, en fonction de
l'orientation sexuelle des personnes impli-
quées. Ainsi, une femme mariée 4 une femme
n’aurait pas droit 4 une rente de veuve ou a
la PMA, contrairement a une femme mariée
a un homme dans les mémes circonstances.

Ces inégalités ne résisteraient pas 4 un exa-
men par la Cour européenne des droits de
I’homme (CEDH). En effet, de telles distinc-
tions enfre couples de
méme sexe et couples
de sexe différent au
sein d’'une méme insti-
tution représenteraient
une discrimination en
raison de l'orientation
sexuelle, proscrite tant
parla Constitution fédé-
rale que par la Conven-
tion européenne des
droits de ’homme. En
d’autres termes, s'il était
possible de prévoir deux
régimes différents sous
deux institutions diffé-
rentes (mariage et parte-
nariat), onne peut pasen
revanche inclure toutes
ces configurations sous
la méme institution du
mariage puis distinguer
les droits des différents
couples selon l'orientation sexuelle. En cas
d’adoption de la version light du projet de
mariage civil pour toutes et tous, la Suisse
risquerait donc de se faire rappeler a Yordre
par la CEDH en cas de recours.

L'un des arguments principaux avancés en
faveur de cette variante light est qurelle serait
plus facile & mettre en ceuvre car l'option
du mariage égalitaire exigerait un change-
ment de la Constitution. Le projet égalitaire
demande en effet 'ouverture de la PMA aux
couples mariés de méme sexe. Or, selon art.
119 de la Constitution, la PMA est limitée aux

couples mariés dont la stérilité ne peut pas
étre écartée d’une autre maniere. Pour les
partisan-e-s du mariage light, les couples de
méme sexe, méme mariés, nerempliraient pas
la condition de stérilité requise par la Consti-
tution. Cet argument est 4 notre avis erroné.
Une modification du texte de la Constitution
ne s'impose pas pour réaliser I'ouverture du
mariage aux couples de méme sexe: 'adoption
parle parlement du projet de mariage complet
suffit pour indiquer sa volonté de voir lanotion
de stérilité interprétée comme une stérilité
de fait. Deux femmes, incapables de procréer
ensemble, et donc de fait stériles, pourraient
ainsi se voir reconnaiire I'accés 4 la PMA sans
aucune modification constitutionnelle. Cette
question technique ne devrait pas servir de
prétexte pour éviter une discussion de fond.
Le débat sur 'ouverture du mariage aux
couples de méme sexe est éminemment poli-
tique. AI'heure olile parlement se décide enfin
asattaquer Aunerevendication portée par les
milieux associatifs depuis des années et soute-
nue par une majorité de la population suisse,
seules deux optionsrestent surlatable pourla
soirée de la Saint-Valentin. D’un point de vue
juridique, cependant, seulle mariage complet
ou égalitaire est conforme 4 la Constitution
fédérale et au droit international, et permet-
trait 4 la Suisse de remplir ses obligations en
matiére d’égalité. s \
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L'avenir pétrolier
des Etats-Unis
dépend
duVenezuela

«La malédiction
du pétrole
s‘illustre une fois
deplus. Cette fois
C'est le Venezuela

qui en fait les frais,

Si, pour le grand
public, limage
d'un
gouvernement,
incapable et
corrompu a été
vendue, la partie
non visible de
l'iceberg révele

Débats 9

Une visite
équilibrée et
professionnelle

m s n‘avaient pas pu se
rencontrer a New York
lors de 'Assemblée générale, ni a Davos, le
président Trump ayant annulé la participa-
tion de la délégation américaine au Forum
économique mondial. I était donc de bon
aloi que le secrétaire d’Etat Mike Pompeo
recoive finalement son collégue suisse dans
son bureau du septiéme étage du Départe-
mentd’Etat pour des entretiens substantiels.
Lorsqu’un des prédécesseurs du conseiller
fédéral Ignazio Cassis avait franchi jadis le
seuil de ce méme bureau, la discussion sétait
si mal passée que son occupant avait donné
apres coup 4 ses collaborateursI'instruction
de ne plus jamais lui organiser semblable
rendez-vous avec le ministre suisse de
I'époque...

Le conseiller fédéral tessinois s’est mieux
acquitté de sa tache, a en juger par les
thémes abordés. Les relations bilatérales
d‘abord, avec pour piéce de résistance le
fameux accord de libre-échange. Ni M. Cas-
sis ni M. Pompeo ne sont les interlocuteurs
les mieux placés pour en parler, maisla par-
tie américaine s’est montrée ouverte sur le
sujet, traité parmi d’autres aspects de la col-
laboration économique et commerciale entre
les deux pays, qualifiée de robuste du c6té
américain, La valeur des investissements
directs suisses a été soulignée. A propos de
Paccord de libre-échange, un haut respon-
sable suisse qui fut étroitement mélé aux tra-
vaux préliminaires en vue d'un tel accord en
2005-2006 s’étonnait que le Conseil fédéral
ait repris maintenant ce dossier: le gouver-
nement américain actuel n’est pas fiable et
il est périlleux de vouloir se lier avec lui au
vu des aléas de sa politique commereciale...

Puis l'on aabordé les problémes politiques.
Le Département d’Etat cite l'Iran, la Russie et
la Chine. SurI'Iran, la Suisse a mis en valeur
sa fonction de puissance protectrice des
intéréts américains. A-t-elle rappelé qulelle
restait favorable au traité sur le nucléaire




