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Intéressant ? Compréhensible ?
Evaluez le cours sur Moodle.

< Uni Mail, 3e étage
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Entre diversité et égalité :
une différenciation inclusive ?

Métier d’enseignant.e et évolutions de l’école

A10 | 1.3.3.
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1. Aux sources de l’inégalité

2. Différencier quoi ?

3. Différencier comment ?
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Le projet ‘goûter’
65%  <  enfants d’ouvriers  >  5%

L1 11-12 :

Rédaction en groupe 

ou individuellement 

d'un texte injonctif 

pour un destinataire :

distinction des 

différentes parties 

d'un texte, choix 

d’illustrations 

représentant des 

actions, écriture de 

consignes.

(Freymond, 2005)

1. Aux sources de l’inégalité  >  2. Différencier quoi ?  >  3. Différencier comment ?
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Un produit, deux processus
1. Aux sources de l’inégalité  >  2. Différencier quoi ?  >  3. Différencier comment ?
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Les constats de la recherche
• Variation 1 : le temps de formulation intersubjective du concept 

d’invitation (registre de l’enseignement, « faire le programme »).

• Variation 2 : le taux de compréhension intrasubjective du concept 
d’invitation (registre de l’apprentissage, « atteindre les objectifs »).

• Tension : entre la logique de la présentation (par le maître) et celle 
de la découverte (par les élèves). 

• Paradoxe : l’inégalité face au savoir scolaire (le concept d’invitation), 
résultat d’une différence dans la pratique sociale de référence 
(l’action plus ou moins secondarisée d’inviter).

(Freymond, 2005)
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D’abord prévenir…
• « Tendre à corriger les inégalités » implique d’abord d’identifier 

et de neutraliser les discriminations négatives qui peuvent les 
creuser. 

• Une discrimination négative consiste à « donner » ou enseigner 
moins à celles et ceux qui en auraient le plus besoin (« effet 
Matthieu »).

• Cette discrimination peut être plus ou moins consciente et 
bienveillante.

• On l’observe par exemple dans l’écart entre le discours 
instructionnel et le discours régulateur des enseignant.es 
(Rochex, 2012)...

• …qui peut s’adosser à des catégorisations a priori des élèves…

• …qui peuvent justifier des tâches et des structures 
différenciatrices (Duru-Bellat, Mons & Suchaut, 2004)…

• …toutes formes de différenciation des objectifs.

« Bord »« Coin »

« Pointe »

1. Aux sources de l’inégalité  >  2. Différencier quoi ?  >  3. Différencier comment ?
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D’une discrimination à l’autre
• La discrimination positive cherche à inverser la discrimination négative 

en donnant d’abord à celles et ceux qui ont le moins.

• Pour être efficace, elle ne doit pas individualiser les tâches (gage de 
différenciation négative), mais instaurer un travail coopératif au profit de 
la communauté.

• Ce travail implique d’identifier les obstacles cognitifs sur lesquels buttent 
les élèves les moins bien prédisposés à l’effectuer. 

• Cette identification permet de différencier a priori et ensemble le travail 
(prévention) plutôt qu’a posteriori et chacun pour soi (remédiation). 

• Par exemple : si la lecture d’un album présuppose une compétence d’ 
interprétation métaphorique (« Pourquoi l’auteur parle-t-il de rois ? ») et 
si la méthode prescrit une contextualisation littéraire (« Connaissez-vous 
des histoires de rois ? »), les élèves privés de ces ressources ont d’abord 
besoin du savoir de référence, donc d’une connaissance du monde 
impliquant l’enseignement préalable et explicite du concept de roi 
(Ronveaux, 2017). 
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DIFFÉRENCIATION
La différenciation est l’opération par laquelle on fait face aux différences, non pas en 

les ignorant, mais en les traitant différemment (Perrenoud, 1991).

Ce traitement différent peut avoir deux orientations symétriques : l’une cherche à 

augmenter la capacité de l’école à atteindre les objectifs visés (‘discrimination 

positive’) ; l’autre à ajuster les objectifs visés aux capacités supposées des élèves 

(‘discrimination négative’) (Maulini, 2015).

Les deux choses peuvent se combiner dans l’interaction maître-élèves. Dans les faits, 

elles sont souvent séparées, voire opposées :

• la différenciation interne consiste à ajuster les interventions didactiques et 

pédagogiques à l’intérieur d’un même espace-temps ;

• la différenciation externe confie le traitement des différences à un espace-temps 

(dispositif, filière, section, secteur, etc.) structurellement différent.

La recherche montre que l’« empilement des dispositifs » de différenciation externe et 

structurelle réduit d’autant les besoins de différenciation interactive et interne (et 

inversement) (Gather Thurler & Maulini, 2007 ; Maulini & Mugnier, 2011). 
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1. L’échec de qui ? Film

2. D’une question à l’autre

3. L’école à revers : quelques chiffres

En quoi cette image peut-elle être pédagogiquement trompeuse ?

Exercices

1. Aux sources de l’inégalité  >  2. Différencier quoi ?  >  3. Différencier comment ?

https://annuel.framapad.org/p/eee-2021-exercice
https://annuel.framapad.org/p/eee-2021-exercice
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