
Synthèse de l’analyse de l’entretien Enseignant M2
classe VD : Clavel 

(cas particulier : séquence menée par Laurent Dubois, interviewé ici)

Commentaires

L'entretien s'est déroulé après le débat M3-M4 : l'enseignante consacre une partie de l'entretien à le commenter : 

"2-3 élèves se sont démarqués, dont 1 élève qui a été très négatif et monopolisant la parole,  ce qui agaçait les camarade et a "tiré le débat vers le bas"(phénomène récurrent dans cette classe). Contexte : élèves de 9VSB, dont plusieurs peu intéressés par les débats et échanges intellectuels (visée utilariste de l'école), d'autres qui trouvent l'idée d'un débat sympa mais qui ne s'expriment pas beaucoup.   Les élèves ont participé aux débats de "La jeunesse débat" et ils ont été décontenancé dans ce type de débat utilisé pour la séquence ERDESS car ils devaient prendre position individuellement et non trouver ensemble des arguements d'une part et d'autre part, la question était plus ouverte, moins tranchée que "faut-il interdire les 4x4 ?"; de plus, il fallait arriver à un consensus."
Sur la séquence pédagogique mise en place en préparation au débat, l'enseignante s'étend beaucoup sur le contexte du travail avec les élèves, les documents utilisés et des avis personnels, mais elle n'y associe - ou verbalise - que très rarement des intentions pédagogiques, des objectifs d'apprentissage précis visés par le travail. Ainsi, on ne trouve que très peu d'éléments en lien avec nos indicateurs :
Sur un plan plus général, à ce stade de la séquence, voici le ressenti de l'enseignante : 

"Je me suis peut-être lancée dans quelque chose d'un peu grand par rapport au temps que j'avais à disposition. Et j'ai l'impression que je rame, je rame et que c'est difficile, car il faut gérer les différentes disciplines concernées par le cours (Géo + Citoyenneté), les quatre résultats chiffrés à fournir, les échéances..." (290)   "Préparer un sujet comme ça. c'est assez chronophage et ça pose quelque petits problèmes. Je pense qu'entre avril et mai ils (les élèves) vont avoir une succession de petits tests qui seront courts pour pouvoir en faire plusieurs à la suite." (312)    

	Indicateurs
	Commentaires des analyseurs

	1 : Acteurs
	De façon générique : les gens, les politiciens, les autorités du canton de VD

	2 : Catégorisation
	Zone constructible / zone à risque interdite de construction

	3 : Echelles
	Spatiales : "Inscrire la catastrophe de Brienz dans une dimension régionale, nationale et internationale (inondation en Suisse Valais, suisse centrale et sud de la France)"
Temporelles : "Inscrire la catastrophe de Brienz dans le temps (différences et ressemblances)"
Sociales : non spécifiées.

	4 : Relation et système
	Terrain déclassé (de zone à bâtir à zone à risque) -> perte de valeur

	5 : Décision-action
	Sur le plan financier : on s'assure ? On ne s'assure pas ?      
Prendre conscience des problèmes est un de mes objectifs pour un développement durable
Et aussi : "dans le concret de tous les jours, qu'est-ce que je peux faire ?"

	6 : Valeurs
	Provoquer une prise de conscience du monde dans lequel on vit,  sans avoir une vision "catastrophiste" mais en montrant la puissance de l'eau.

	7 : Conceptions-croyances
	"Avec l'eau, on est mal pris même si on sait avant qu'il peut y avoir des inondations. On est toujours mal pris. C'est trop difficile de lutter contre l'eau".

"Il y a des choses qui les touchent, comme par rapport au ski, qui est un sport très pratiqué chez nous.

	8 : Normes
	Compréhension de la notion de plan d'aménagement, de carte des risques naturels. 

	Autres notions :
	Cycle de l’eau, débit de la rivière, débordement, moyenne des précipitations, effet de serre, nombre d’habitants, population. Risques naturels, zone à bâtir, prix du terrain, géographie.
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